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YARGITAY KARARI
Yargitay 13. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2010/19122
Karar No :2011/11578
YARGITAY iLAMI
Mahkemesi : Bursa Tiiketici Mahkemesi
Tarihi : 30/12/2009
Numarasi :2009/389-2009/418
Davaci : Tiirk Telekomiinikasyon A.S. vekili avukat Mehmet Noyan
Davah : Mesut Sarikaya

Taraflar arasindaki hakem heyeti kararina itiraz davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazil
nedenlerden dolay: davanin reddine y&nelik olarak verilen hilkmiin Yargitay Bagsavciliginca kanun yararina bozulmast
istenilmekle, incelemenin evrak {izerinde yapilmasina karar verildikten sonra dosya incelendi geregi konusulup
diigtiniildi.

KARAR

Davaci, davalinin telefon abone szlesmesinden dogan borcunu 8demedigi igin 232.47 TL alacagin 3095 sayili
yasanin 2/I1 maddedeki faiz orani ile tahsili igin icra takibi yaptiginy, itiraz tizerine Tiiketici Sorunlari Hakem Heyetine
bagvurdugunu, hakem heyetinin alacagin yasal faizi ile tahsiline karar verdigini oysa alacagina 3095 sayili Kanuni faiz
ve Temerriit faizine iliskin Kanunun 2/II maddesinde belirtilen oranda faiz istenebilecegini belirterek Tiiketici Sorunlart
Hakem Heyeti Kararinin iptalini istemistir.

Davali yargilamaya katilmamugtir.

Mahkemece, davalinin Tiiketici olmasi nedeniyle ancak yasal faiz istenebileceginden, talebin reddine iliskin
verdigi karar, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca kanun yararina temyiz edilmisgtir.

Taraflar arasinda, telefon abone sozlesmesi bulundugu ve davacinin tacir oldugu dosya igeriginden
anlasilmaktadir. TTK 21/1 maddesi geregince tiizel kisi tacirin hertiirlii i ve isleminin ticari olmasi asildir. TTK 21/11
maddesine gore taraflardan yalniz biri igin ticari iy mahiyetinde olan sézlesmeler kanunda aksine hiikiim olmadik¢a
digeri iginde ticari is sayilir. 3095 sayili Kanuni faiz ve Temerriit faizine iliskin kanunun 1. maddesi geregince Borglar
Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanununa gore faiz 6denmesi gereken hallerde miktart sozlesme ile tesbit edilmemigse, bu
6deme yillik yiizde oniki orani iizerinden yapilir. Bakanlar Kurulu, bu orani aylik olarak belirlemeyle yiizde onuna kadar
indirmeye veya bir katina kadar artirmaya yetkilidir.

Ayni yasanin 2/1 maddesi geregince temerriide diisen borglu sozlesme ile aksi kararlastirilmadikga birinci
maddede belirtilen orana gore temerriit faizi §demeye mecburdur.

2/11 maddesince TC Merkez Bankasi dnceki yilin 31 Aralik giinii kisa vadeli oranlar i¢in uyguladig faiz orani
yukarida agiklanan miktardan fazla ise, arada sozlesme olmasa bile ticari islerde temerriit faizi bu oran {izerinden
istenebilir.

Yukarida agiklanan yasa hiikiimlerine gore davacinin tacir olmasi nedeniyle 3095 sayili Kanuni faiz ve Temerriit
Faizine iliskin Kanunun 2/I maddesi geregi davacinin Merkez Bankasi kisa vadeli avanslar i¢in uyguladig faiz orani
tizerinden faiz taleb edebilecegi gbzetilmeden yasal faize hitkmedilmesi usul ve yasaya aykirt olup, kanun yararina
bozma isteminin kabuli gerekir.

SONUC: Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligt HUMK 4271/6 maddesine dayali kanun yararina bozma isteminin
kabulii ile mahkemece kararin sonuca etkili olmamak {izere kanun yararina BOZULMASINA, 18.7.2011 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.
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